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Глобализация и бурное развитие 

технологий во всех сферах жизни при-

водит к динамичным переменам на всех 

этапах современного человеческого су-

ществования. Вполне закономерно, что 

все принципы жизни реализуются в ос-

новном в крупных городах, обладающих 

огромным потенциалом для этого. 
Сегодня насчитывается 1009 город-

ских агломераций с совокупным населе-

нием 2,06 млрд человек или 53% гло-

бальной городской популяции, где рас-

чет одного города подразумевается бо-

лее 0,5 млн. человек [1]. Если в 1990 г. в 

мире насчитывалось 270 мегаполисов с 

количеством горожан более 1 млн. чело-

век, то в 2014 их число возросло до 486, 

а в 2030 г. прогнозируется 662 мегапо-

лиса. И если общее количество городов-
миллионников в 1990–2030 гг. возраста-

ет в 2,45 раза, то число городов с насе-

лением свыше 10 млн жителей увели-

чится с 10 до 41 или в 4,1 раза [2]. 
Новейшая волна интереса обще-

ственной теории к совершенствованию 

городов, к мегаполисам и их сетям вы-

зван ограниченностью возможностей 

государств в интенсивности глобализа-

ции и, как следствие, увеличения силы 

альтернативных форм организации со-

циально-политического устройства. 

Естественный этатизм как преобладаю-

щая позиция в науке начал обнаружи-

вать свои явные исторические и методо-
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логические ограничения, связанные с 

прогрессирующим разотождествлением 

власти, суверенитета и прав с территори-

альностью. В этой связи альтернативой 

территориальному государству стали вы-

ступать глобальные города и их ресурс-

ные сети, все более выходящие из-под 

влияния и политического контроля наци-

ональных территорий, и в то же время 

позволяющие организовать глобальные 

процессы и взаимодействия [3]. 
И вновь крупнейшие мегаполисы 

превратились в ту самую институцио-

нальную форму, в которой процессы 

глобализации и вызовы суверенным тер-

риториям выражены наиболее ярко во 

всех своих мультиплицирующих эффек-

тах. Вследствие чего крупные города во 

многом отражают в себе лекало будуще-

го общества, тех проблем, которые спу-

стя какое-то время станут актуальными 

и для остальных участников мирового 

политического, экономического и куль-

турного бытия. 
Первоначально институциональные 

инфраструктуры раннемодерных наций 

возникали и укреплялись как сети и 

иерархии городов [4]. Однако позже го-

родские сети и союзы (Ганзейский союз, 

Ломбардская лига и др.) в силу разных 

причин утратили политическое влияние 

и были инкорпорированы в вертикаль 

территориального управления больших 

национальных государств. Новый вызов 

территориальным государствам и вклю-

ченным в них национальным сетям го-

родов бросают глобальные потоки капи-

тала, концентрирующиеся в транснацио-

нальных, мультиэтничных и мульти-

культурных мировых городах как цен-

ностных, институциональных и управ-

ленческих прообразах будущего: «В 

начале-середине XX в. рост городов и 

сам феномен «мирового города» рас-

сматривался как безусловное свидетель-

ство геоэкономического успеха соответ-

ствующего национального государства. 

Однако по мере освобождения ресурс-

ных потоков из-под государственной 

опеки и регулирования, процесс созда-

ния мировых городов стал одновремен-

но процессом создания территориальных 

ловушек для закрепления и удержания 

мобильного капитала в пределах нацио-

нальных границ» [5, с. 282]. 
Из обобщенного опыта распростра-

нённых методов невозможно выделить 

точное понятие городскому образова-

нию. К примеру в странах Запада, Аме-

рики, части северной Африки и постсо-

ветском пространстве городские образо-

вания называют «городом» только после 

его законодательного определения, где в 

основном определяющим критерием яв-

ляется численность населения. Кроме 

того, еще одним критерием может быть 

численность занятых жителей города в 

секторе сельского хозяйства. Наиболее 

примечательным примером определения 

города является критериальная шкала 

стран по численности населения, состав-

ленная французскими исследователями 

Боже-Гарнье Ж. и Шабо Ж. (табл.1). Из 

более общепринятых мировых показате-

лем малой плотностив мегаполисе счи-

тается количество жителей больше 1-1,5 
тыс. человек. Принято выделять страны 

с более и менее высокой плотностью 

жителей города как их основной крите-

рий. Из порядка скандинавских стран, 

как Норвегия, Швеция, Исландия и 

Гренландия, к определению городское 

образование принято считать сосредото-

чение горожан более 200 человек. Для 

примера можно привести такую страну 

как Япония, где городами считаются по-

селения с более 50 тысяч жителей. В 

большинстве стран городом, как прави-

ло, считают муниципалитеты и агломе-

рационные сосредоточения, где количе-

ство горожан превышает 10 тысяч чело-

век. Как пример можно привести такие 
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страны, как Греция, Италия, Португалия, 

Испания, Швейцария. На бывших пост-

советских странах существовала практи-

ка применения определения города под 

критерий количества населения от 5 до 

12 тысяч человек в зависимости от рес-

публики. Обращая внимание на то, что 

городские образования существуют как 

сложные, исторические формы жизнеде-

ятельности сообщества, ограниченные 

конкретным ареалом, могло быть рацио-

нальным в качестве характеризующих 

признаков применять таким же образом 

степень благоустройства, наличие и 

определенная структура культурных и 

социальных организаций, частоту и вы-

сокоэффективность пользования терри-

ториальной застройкой и так далее. 
 

Таблица 1 – Количественный критерий поселений для получения  
городского статуса 

 

Страна жители, чел. Примечания 

Дания 250  
Исландия 300  
Канада, Малайзия, Шотландия 1000  
Ирландия 1500  
Аргентина, Портуталия, Франция, 

Германия, Чехия 
2000  

США, Танланд 2200  
Южная Корея 4000  
Индия, Турция, Грузия, Туркме-

нистан 
5000 Менее 25% населения города Грузии 

и 33% вТуркменистане 
Украина, Молдова, Греция, Испа-

ния 
 

10 000 Менее 50% населениягорода  
в Украине и Молдове занимаются 

сельским хозяйством 
Российская Федерация 12 000 Менее 15% жителей занимаются 

сельским хозяйством 
Израиль, Боливия, Бразилия, Кос-

та-Рика, Эквадор, Сальвадор, Га-

ти 

Количественный 

критерий не 

применяется 

Город – это центр несельскохозяйст-

венного производства и услуг 

Англия и Уэльс, Болгария, Венг-

рия, Новая Зеландия, Норвегия, 

Парагвай, Польша, Румыния, Фи-

нляндия, Швеция, ЮАР, Япония 

Статус города 
определяется 

законодательно 

Финляндия – менее 50% горожан 

занимаются сельским хозяйством 
 

 
Источник: Боже-Гарнье Ж., Шабо Ж. «Очерки по  географии  городов». Пер.с франц. 

Под ред. В.В. Покшишевского. М. «Прогресс». 1967. 
 
 
Если обратиться к трудам советских 

ученых, более основательно изложил 

развитие мегаполисов географ Г.Д. Ко-

стинский. Он рассматривал крупные го-

рода в форме самых крупнейших по 

размерам, структурированных новых 

урбанизированных центров жизнедея-

тельности людей в капиталистических 

странах [6]. 
Но тем не менее, советская наука не 
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располагала принципами и рекоменда-

циями касательно регулирования анало-

гичными сверхсложными образования-

ми. Это новое явление ХХ века, как мега-

полис, не применялся как объект эконо-

мического изучения. Поэтому в постсо-

ветских странах, в том числе и в Казах-

стане, не существовало законодательного 

регулирования процесса становления 

формирования крупных урбанистических 

систем на основе больших городских цен-

тров. 
Актуальность на сегодняшний день 

приобретают направления объединения 

городских центров и близлежащих посе-

лений в единый агломерационный мега-

полис. Пример таких урбанизированных 

объединений можно увидеть в  европей-

ских странах как Лондон, Париж, Жене-

ва, Милан, Мюнхен и Гамбург. В преде-

лах данных урбанистических про-

странств, которые составляют одну пя-

тую часть европейского континента, 

население составляет менее половины 

всего населения и производится пример-

но 50% ВВП Европы. 
Формирование современных круп-

нейших городских центров, формирую-

щихся под влиянием экономико-
политических, коммерческих тенденций 

охарактеризовано появлением мануфак-

турного и серийного производства. Со-

средоточение горожан в урбанизирован-

ных пространствах обусловлено еще и с 

процессом расширения использования 

энергетики: применение новой техноло-

гии добычи, новые маршруты доставки 

угля, создание нефтепроводов. Важней-

шими показателями деятельности город-

ских образований с самых первых при-

знаков передовых прорывов в промыш-

ленности является создание товаров и 

услуг, регулирование и процесс обмена 

между районами [7]. 
Набор проблемных моментов, свя-

занных с мегаполисами, исчисляется 

сотнями, но тем не менее увеличении 

таких городов – это устойчивая тенден-

ция современности. Следовательно, кон-

статируется факт, что актуальность по-

явления мегаполисов в структуре эконо-

мик многих стран характеризуется даль-

нейшим распространением агломераци-

онного эффекта, когда близлежащие 

населенные пункты и поселки объеди-

няются с городским центром в целый 

огромный урбанизированный центр-
мегалополис. 

В общем определены два главных 

условия, которые на сегодняшний день 

определяют разряд города в примере 

объекта со стратегическим статусом, и 

данные обстоятельства показывают зна-

чительные концептуальные видоизмене-

ния, которые разрушают постоянство 

старых схем размещения объектов. Во-
первых, одно из них явная градация рай-

онов по правилу важности, показываю-

щее характерность новейшего экономи-

ческого и политического устройства. Во-
вторых, неполное ограничение отдель-

ных стран, где сосредоточены и проте-

кают многие социальные процессы, про-

исходящие из-за разнообразия направ-

лений развития, привносимых благодаря 

глобализации и развитию цифровых 

технологий. 
По мнению известного британского 

историка А. Тойнби, в 50-х годах ХХ 

столетия жизнь западноевропейского 

сообщества обуславливалась следую-

щими главными институтами: промыш-

ленной схемой экономического развития 

и политической системой, именованной 

«демократией» [8]. Опираясь на теорию 

А. Тойнби, можно сказать, что предна-

значение промышленного механизма 

производства заключается в наибольшем 

увеличении своей продуктивности и ра-

ботоспособности, привлекая большое 

количество ресурсов, в том числе чело-

веческих [8]. 
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В науке определяются три направ-

ления генезиса городских образований 

(городских систем). 
1. Города, возникающие из нижнего 

уровня. Как правило, имеются ввиду 

объекты торговли, ремесленничества 

или оказывающие специальные услуги в 

различных районах. Эти структуры по-

степенно приобретают следующие 

функциональные обязанности города – 
городская модель планирования строи-

тельства и городские знаки. Данная 

структура городского образования ха-

рактеризуется ведущей идеей 

«centralplacetheory» (центрального ме-

ста), в соответствии данной концепции 

городские образованияили мегаполисы 

являются «центральным местом» для 

своей агломерации; месторасположению 

в городском ранжировании по соответ-

ствию числужителей города; для сто-

личных городов к периферийному райо-

ну относится территорией всей страны.  
2. Находящиеся на периферийной 

территории города, в отношении центра 

страны или любых интегрированных 

районов, подверженных управлению 

можно назвать городами-аванпостами, 

которые осуществляют многие виды-

международного сотрудничества, и так 

называемые посреднические города. 

Данные городские образования – это 

сосредоточения транзитных и посредни-

ческих типов вертикальной и горизон-

тальной системы (или сети), получившая 

наименование «сетевая система» 

(networksystem). Подобная городская 

система характеризуется горизонталь-

ным разделением труда, борьбой за са-

мостоятельную деятельность, борьбой за 

правовые и привилегированные статусы, 

и в некоторых случаях выступают во-

преки властям. Также обладающее важ-

ным влиянием купечество в городах-
посредниках отражало силу, несоглас-

ную на создание централизованногого 

сударства, абсолютной монархии и ав-

торитарного режима. 
3. Городские центры, насаждаемые 

сверху. В данный тип характеризуется 

включением резиденций правителей 

светского или духовного плана, бюро-

кратическогоаппарата, военных ентров в 

стратегических поселениях и районов 

определенных колоний. Городские цен-

тры-посредники, университетские горо-

да, города, хранители святынь (конфес-

сиональных или этнических символов), 

городские образования, появившиеся в 

районах «предпринимательства на осно-

ве казенного имущества» (горная и руд-

ная промышленность, металлургия, раз-

работка оружия и производство снаря-

жения для военных, заводов по произ-

водству объектов роскоши, ценных из-

делий искусства и так далее). 
Большой вклад в появлении объясне-

ния структуры и пространства города внес 

Э. Берджесс, теория которого раскрыва-

лась в том, что при росте городов без ка-

ких-либо проблем, то возникают так 

называемые концентрические кольца го-

рода, расходящиеся в удалении от делово-

го центра (рис.1). Срединный центр биз-

неса – это по сути главная концентриче-

ская зона, пространство, где сосредотачи-

ваются коммерческие предприятия, мага-

зины и организации, предоставляющие 

услуги в секторе обслуживания, но при 

этом почти лишенная жилого фонда. Зона 

второго кольца-совмещенная, транзитная. 

В данной зоне присутствуют прибыльные 

торговые фирмы, и индустриальные заво-

ды, и жилой фонд малообеспеченных жи-

телей, трущобы. Район третьего кольца-
кварталы для проживания, заселенные 

работниками и их семьями, со стабильным 

хорошим доходом. 
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Рис. 1 – Модель пространственной структуры города, основанная на методе кон-

центрических колец (по Э.Бриджессу) 
Источник: Burgess E. W. et al. TheCity. 1925 
 
Четвертый кольцевой район охваты-

вает в основном люксовые много-этажные 

застройки и отдельно стоящие виллы, рас-

считанные для проживания более богатой 

части горожан. Пятую зону составляют 

близлежащие районы городского про-

странства. Данный концентрический рай-

он характеризуется тем, что горожане 

пригорода осуществляют в центральную 

часть города маятниковые поездки по ра-

боте или по другим причинам, продолжи-

тельность которых варьируется от получа-

са до одного [9]. 
По мере развития теории структур-

ной пространственной урбанизации Э. 

Берджесса, она претерпевала особенные 

видоизменения, подвергалась со-
циологическими и экологическими 

взглядами. К примеру, Хомер Хойт 

обосновал теорию сектора, указывая, что 

рост городав основном ограничивается 

самостоятельными секторами, которые 

формируются возле дорог и автомаги-

стралей [10] (рис.2). 
 

 

 

 

 
Рис.2 – Модель секторного развития города (по Х.Хойту) 

Источник: Hoyt H. The Structure and Growth of Residential Neighborhoods in American  
Cities. Washington, 1939  
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В 1945 г. Чонси Гаррис и Эдвард 

Ульман разработали концепцию много-

ядерного развития, примечая наличие в 

крупных городах рядцентральных биз-

нес районов, также и несколькоинду-

стриальных зон и застройки для прожи-

вания [11] (рис.3).  

 
 

 

 

 
 

Рис.3 – Модель многоядерного развития города (по Ч.Гарису и Э.Ульману) 
Источник: Гаррис Ч., Ульман Э. Сущность городов // География городов.  

М.: 1965 –С.255–268 
Данный подход к изучению мегапо-

лисабыл распространён в исследова-
ниях классического американского го-

родского социолога Луиса Вирта. Исхо-

дя из того, что Л. Вирт не останавливал-

ся на изучении физической характери-

стики города. Он сконцентрировал ис-

следование влияния уровня жизни горо-

да на человека. Л. Вирт доказывал со-

здание определённого урбанизированно-

го пространства, где бы не трактовалось 

физическое проявление мегаполиса, а 

придавало бы городскому образованию 

характеристику функционирования со-

циальной группы или нескольких групп. 

Вполне закономерно, что его главный 

научный труд «Урбанизм как образ жиз-

ни», стал первоначальным источником 

исследований многих социологов [12]. 
Главные инновационные подходы и 

тенденции современного развития сво-

дятся к формированию новейших видов 

городского образования, которые отра-

жают высокотехнологичное предназна-

чение. В данном случае – это экополисы, 

технополисы и так далее. 
Практика советского прошлого с его 

академгородками и наукоградами, а 

также американскими «зонами разви-

тия» послужила фундаментом японско-

гостратегического программного разви-

тия 1970-х годов как «Технополис». В 

свое время С. В. Вобленко характеризо-

вал идею технополисов как городов, в 

экономике которых главное место зани-

мают исследовательские центры новей-

ших технологических разработок с фир-

мами, заводами которые их использу-

ют[13]. Тем не менее, данное определе-

ние не выражает сути, так как новейшие 

передовые технологии являются только 

инструментом для возникновения аль-

тернативной модели сотрудничества 

между людьми друг с другом и между 

человеком и природой. 
В первую очередь неожиданный 

сдвиг в создании технополисов старто-
вал в Америке, и только Япония приняла 

это процесс как осознанную политику, 

сформулированную на правительствен-
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ном уровне. В 70-х годах ХХ столетия 

сформировалась дальновидная политика 

эволюции, поддерживаемая государ-

ственными и организационными подхо-

дами, специальным применением науч-

но-культурных ресурсов человечества в 

угоду спасения и благополучия япон-

ской нации.  
Система технополисов заключает в 

себя ядро, периферию центра и си-стему 

взаимосвязей, обеспечивающая единство 

всей структуры. 
Само ядро выражается в важных 

элементах таких как: 
– исследовательский центр (уни-

верситет или институт), организующий 

генерацию новейших технологий и аф-

филированных с ними предприятий; 
– курсы повышения квалифика-

ции, когда сотрудники овладевают пере-

довыми технологиями; 
– центры технических сведений, 

выставочные залы; 
– бизнес-инкубаторы. 
Разновидность общегосударствен-

ных планов, определённые виды и гео-

графическое расположение технополи-

сов в Америке, во Франции, Японии и в 

Австралии дает возможность выдвинуть 

существенный порядок их создания: 

гармоничное ориентирование на передо-

вые технологии ХХI века и предельное 

применение доступных научных и тех-

нических возможностей страны. 
Также необычным и актуальным 

видом новейшего городского планиро-

вания отмечена французская агломера-

ция. Современные агломерации Фран-

ции вокруг городов называются новыми, 

так как имеют характерную для этого 

края численность жителей от 60 до 100 

тысяч человек и составляют малые и 

средние города, которые применяют по-

пытки кооперироваться и создавать рай-

оны интенсивного расширения. Данное 

направление «нового города» имеет 

главные ориентации: наладить улучше-

ние близрасположенных агломераций и 

формирование сотрудничества, которое 

может обеспечить жилыми постройками 

и объектами социально-культурного бы-

та. Из рассмотренных особенностей раз-

личных статусов городов вытекают сле-

дующие выводы: 
1. Содержание, схема и вид город-

ских поселений непосредственно зави-

симы от тенденций глобальной эволю-

ции и имеют способность к модифици-

рованию, связанную с совершенствова-

нием взаимоотношений людей. 
2. В происхождении подходов оби-

тания людей допускается описание как 

длительное протекание истории, в неко-

ем периоде, когда формирование урба-

низированной зоны приобретает много-

слойное социальное свойство. 
3. Такое явление как мегаполис 

проявлено как значимая тенденция ХХ 

столетия. Помимо того, что развитие 

мегаполисов началось в девятнадцатом 

столетии, распространение оно приобре-

ло в ХХ веке, поддержанное подъемом 

крупнейших индустриальных произ-

водств. 
4. Постулат «доиндустриальный» 

город неодинаково интерпретируется 

различными учёными. Эксперты исто-

рии определяют время начала эры инду-

стриализации как XVIII век или даже 

конец XVII века. В оборот научных тер-

минов предложено было ввести термин 

«классический» город, означающий го-

род доурбанизационного периода. 
5. Главной инновационной тенден-

цией ХХ столетия явилось формирова-

ние новейших классов городских конфи-

гураций, которые видоизменялись и 

приобретали высокотехнологичное 

назначение как технополисы. 
Космополитические схемы суще-

ствования мегаполисов предлагают свя-
зать миллионное население городов не 
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только с единым местом жизнедеятель-

ности, но и с рабочими аспектами горо-

жан, возможностями и инструментами 

телекоммуникационной и видеосвязи. 

Современные тенденции формируют 

глобализационный сценарий XXI столе-

тия – это общепринятые, открытые и в 

то же время, сочетающие в себе обще-

ственную элиту явления, глубинные ас-

пекты которого искажают тысячелетнее 

представление о «правилах» городского 

обустройства жизни, где претерпевают 

огромные изменения два основных мо-

мента, как расстояние и время. 
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